VRHOVNI SUD KOSOVA
PKL-KZZ-01/11
Datum: 05. april 2011

VRHOVNI SUD KOSOVA, u veéu sastavljenom od EULEX sudije Marttija
Harsije kao predsedsavajuceg sudije, i kosovskih sudija Vrhovnog suda Nesrin Lushta i
Saliha Toplice kao ¢lanova veca, u prisustvu Adnana [sufija pravnog savetnika EULEX-
a, U svojstvu zapisni¢ara,

U krivicnom predmetu P br. 2615/08, Opstinskog suda u Pristini protiv okrivijenog:

Sokel Quse, {

Razmena usluga, suprotno ¢lanu 345. stay | Krivi¢nog zakona Kosova (KZK) i
falsifikovanje dokumenata, suprotno &lanu 332. stav | u vezi sa stavom 3 KZK.

ReSavajuéi po zahtevu za zastitu zakonitosti ulo¥enom od strane branioca ady.
Shemsedina Pirraja u ime okrivljenog Sokola Quse, na presudu Opstinskog suda u
Pristini P br. 2615/08 od dana 09. septembra 2009 godine, i na presudu Okruznog suda u
PriStini , AP br 351/10, od dana 8. septembra 2010 godine,

Shodno ¢lanu 454. stav 1 Zakona o krivitnom postupku Kosova (u daljem tekstu
"ZKPK’), nakon sednice o vecéanju i glasanju odrzane 05. aprila 2011 godine, Vrhovni
sud Kosova donosi sledeéu:

PRESUDU

odbija se zahtev za zadtitu zakonitosti, od dana 10. oktobra 2010 god koji je
uloZio branilac, adv. Shemsedn Pirraj u ime okrivijenog Sokola Quse, na presudu
Opstinskog suda u Pristini P br. 2615/08, od dana 09. septembra 2009 godine i Okruznog
suda u Pristini AP br. 351/10, od dana 8. septembra 2010 godine, kao neosnovan u skladu
sa ¢lanom 456. ZKPK.

OBRAZLOZENJE

L. Istorija postupka

Opstinski sud u Pristini je, presudom od 9. septembra 2009 godine, -proglasio
okrivljenog krivim za krivi¢no delo Razmena usluga u krdenju ¢lana 345, stav 1 KZK i
Falsifikovanje dokumenata u krienju ¢lana 332, stav 1 u vez sa stavom 3 KZK:{ kaznio



ga ukupnom kaznom od dve (2) godine zatvora i naredio mu nadoknadi troskove
postupka u iznosu od 100 evra.

Branilac okrivljenog, advokat Zivojin Jokanovi¢, je pravovremeno uloZio Zalbu na
presudu Opstinskog suda u Pristini P. br 2615/09.

Okruzni sud je, u vecu sastavljnom od dve EULEX sudije i jednog lokalnog sudije,
presudom od 8. septembra 2010 godine, odbio Zalbu odbrane kao neosnovany i potvrdio
presudu Opstinskog suda u celosti.

Dana 15. novembra 2010 godine, advokat odbrane Semsedin Piraj je u ime okrivljenog
Sokola Quse uloZio zahtev za zastitu zakonitosti protiv gore pomenutih presuda.

Kancelarija Drzavnog tuZioca Kosova je dana 21. Jjanuara 2011god uloZila misljenje
kojim predlaze da se zahtev odbije kao neosnovan.
Hi. Pitanja pokrenuta u zahtevu za za§titu zakonitosti

U zahtevu advokat odbrane ponavlja one navode kojt su ve¢ predstavljeni u Zalbi na
presudu Opstinskog suda. Dakle, branilac ponovo tvrdi:

- da je presuda zasnovana na nedopustivim dokazima kada je pismo A Y
pisano rukopisom (od dana 8.8.2007) bilo usvojeno kao dokaz.

- da okrivljnom nije data prilika da ispita A Y i ospori evidentnu vaznost
pisma.

- radnja okrivijenog ne predstavlja krivicno delo Razmena usluga, jer okrivijeni
nije kontaktirao sluzbeno lice ni sudiju ni tuZioca.

- Falsifikovana dokumenta nisu vrsta dokumenata na koja se odnosi ¢&lan 332. stav
I KZK, jer ona nisu trebala da ubede A Y o uticaju okrivljenog na
medunarodnog sudiju.

- Suma od 80.000 evra je trebalo da bude pozajmica za optuZenog i iako je A

Y ocekivao nekakvu pomoé¢ kao povratnu uslugu, okrivljeni medutim nije
imao nikakav stvarni uticaj na medunarodnog sudiju ili medunarodnog tuZioca.

[I. Nalazi Vrhovnog suda Kosova

U ocenjivanju zahteva za zadtitu zakonitosti, Vrhovni sud Kosova utvrd
sledece: A ,



a. Zahtev za zadtitu zakonitosti je dopustiv. Zahtev je ulozen nadleznom sudu u skladu sa

Clanom 454. stav 1 1 u okviru roka u skladu sa ¢lanom 432, stav 3. ZKPK.

b. Vrhovni sud Kosova je odlu¢io na sednici kako &to je propisano ¢lanom 454. stay |
ZKPK. Obavestenje stranaka o ovoj sednici nije bilo potrebno.

¢. Zahtev za zastitu zakonitosti je neosnovan.

Vrhovni sud Kosova, nakon pregleda evidencije dosijea i zahteva za zastitu
zakonitosti branioca, kao i misljenja javnog tuZioca Kosova, utvrduje da presude
prvostepenog i drugostepenog suda ne zahtevaju ex officio intervenciju. Prema tome,
Vrhovni sud Kosova je u svojoj proceni ograniCen ¢lanom 451. i ¢lanom 455. ZKPK u
vezi sa osnovom zahteva i argumentima koje je pokrenula strana koja podnosi zahtev.

Prvi argument koji navodi okrivijeni osporava dopustivost pisma od 8.8.2007
godine. Kao §to je Okruzni sud utvrdio, dokaz se definise kao nedopustiv dokaz samo ako
Jje dobijen ‘krSenjem odredbi krivi¢nog postupka’ i kada ‘zakon tako izricito predvida’
Zakon o kriviénom postupku Kosova ne definiSe ovu vrstu pisma saokrivljenog kao
nedopustivo jer je ovaj materijal blagovremeno predstavljen u toku glavnog pretresa i bio
dostupan odbrani. Okruzni sud se pozvao na jurisprudenciju ESLJP-a. Kako je Okruzni
sud istakao osuda u ovom predmetu se ne zasniva isklju¢ivo ili u odlu¢ujuéoj meri na
izjave sa kojima se okrivljeni ne moZe suoéiti.

Vece obaveStava da je navedeno pismo, od 8. avgusta 2007, pomenuto u
zapisniku sa sednice Opstinskog suda 8. septembra 2009 i branilac Sokola Quse je izjavio
da je upoznat sa tim i ima kopiju istog.

Sto se tice prilike da odbrana ispita i da ospori svedoCenje A Y 1 da
sostavi pitanie YV . ovo vece je misljenja da je dokaz predstzvlien u toku sudenia
P d] . J ] i

smatran dovoljnim da ubedi sud u krivicu Sokola Quse. Postupak protiv okrivljenog
Yalcina Avcija je bio odvojen odlukom predsedavajuceg sudije Arkadiusza Sedeka kako

bi se izbeglo odlaganje u predmetu Sokola Quse. U stvari to ide u korist okrivljenog
Sokola Quse jer je njegov sluéaj voden i zavrien ekspeditivno.

Okrivljeni tvrdi da njegov postupak ne predstavlja krivicno delo, jer on nije
kontaktirao nijedno sluzbeno lice. Kao to je Okruzni sud pravilno interpretirao i
primenio ¢lan 345. KZK, krivi¢no delo razmena usluga ne predvida stupanje u bilo kakav
kontakt sa sluzbenim licima koja donose odluku.

Sto se ti¢e prirode i koridcenja falsifikovanih dokumenata, vece “seslaze sa
misljenjem Okruznog suda da su doti¢ni dokumenti vrsta dokumenata koja su definis
u Clanu 107. stav 6 KZK. Clan 332. KZK ne zahteva, kao neophodan uslov koriz¢
falsifikovanih dokumenata. Vrhovni sud Kosova je zadovoljan §to je Okruzni’
pravilno mnterpretirao ¢lanove. SR ‘ ’




Sto se tie tvrdnje da je novac u iznosu od 80.000 evra trebalo da bude pozajmica,
a ne nagrada za nezakonito posredovanje iako je Y mozda ocekivao neku vrstu
povratne usluge, vece obaveStava da je ovaj argument povezan sa osnovom nepotpunog
ili pogresnog utvrdivanja Ginjeni¢nog stanja za koje se u ovoj fazi postupka 7zalba ne
moze dozvoliti u skladu sa ¢lanovima 456. 1 451. stav 2 ZKPK.

U svetlu gore navedenog, nakon pregleda sporne presude, zahteva za zadtitu
zakonitosti i misljenja drzavnog tuzioca, stav Vrhovnog suda Kosova je da osporena
presuda ostaje bez pravne greske.

Iz gore navedenih razloga zahtev Sokola Quse mora da se odbije.

Prema tome, Vrhovni sud Kosova odlu¢uje o zahtevu za zastitu zakonitosti kao u

dispozitivu, na osnovu ¢lana 456. ZKPK.

VRHOVNI SUD KOSOVA
Pkl-Kzz O1/11, 5. april 2011

Predsedavajudi sudija Zapisnicar
Martti Harsia, Eulex sudija Adnan Isufi, pravni savetnik Eulex-a
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